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Introduction 

Queensberry Design Ltd has been commissioned by Taylor Wimpey to prepare a SuDS Management Plan in 
connection with a proposed Monkton Phase 2 residential development located off Monkton Lane in South 
Tyneside. 

This SuDS Management Plan has been produced to demonstrate how the proposed SuDS basin will be 
managed and maintained in order to satisfy the requirements set out in CIRIA 753.  

This report is provided to assist the adopting body/maintaining body in developing an appropriate 
Maintenance Plan. 

Site Description 

The Monkton Phase 2 site is approximately 13ha in size and is to consist of 143 residential houses. The area of 
the development is classified as a green field site. These proposals follow on from the Phase 1 development 
which is located directly north of the phase 2 site.  

Surface Water Drainage 

The development is served by a separate surface and foul water drainage network which is to be adopted by 
Northumbrian Water Ltd under Section 104 of the water industry act. There are no combined sewers proposed 
on the development. 

Surface water generated by both phase 1 and phase 2 of the development is conveyed to the detention basin 
which is located at the south eastern corner of phase 2. The underground sewers which convey this surface 
water are to be adopted by Northumbrian Water ltd under S104 agreement. 

The surface water sewer at the eastern boundary of phase 2 was installed as part of the phase 1 works, and 
provided attenuation before the basin was able to be constructed. 

The phase 2 works included some alteration of the eastern attenuation pipe network, to ensure one flow 
restriction is able to control run off from both phases – this is done using a Hydrobrake unit within manhole 
S40. 

Restricted discharge in to the downstream watercourse requires attenuation, which is provided on site. the 
majority of this volume is provided within the basin, however a small percentage is located with the pipe 
network due to their diameter. 
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Detention Basin 

The detention basin is located in the south eastern corner of the site with access directly off the public 
highway. Drawing QD1081‐08‐03 shows the basin GA and section; and is located in appendix 1 of this report. A 
3m wide access track surrounds the basin; the side slope of the pond is not to exceed 1 in 4. Basin geometry is 
summarised below. 

Invert level   33.700m

Track gradient  1:60

Water level (100yr + 30% climate)  34.871m (1171mm depth)

Total pond volume  706 m3

The primary function of the detention basin is providing flow control through attenuation of storm water 
runoff, and to facilitate some settling of particulate pollutants.  

The proposed basin will accommodate various plant species ranging from bankside planting to emergent and 
some marginal plants which will enhance biodiversity and bring a number of benefits to local communities. 
The basin landscaping schedule and planting plan is shown in appendix 2 of this document. 

Operation and Maintenance Requirements 
 
Regular inspection and maintenance is important for the effective operation of the detention. Maintenance 
responsibility for a detention basin and its surrounding area should be placed with a responsible organisation. 

Regular mowing in and around the detention basin is required only along maintenance access routes, amenity 
areas (e.g. footpaths), across embankments and across the main storage area. The remaining areas can be 
managed as “meadow”, unless additional management is required for landscaping purposes. 

An access track is provided to the detention basin for inspection and maintenance, including for appropriate 
equipment and vehicles, e.g. mowing equipment. Operation and maintenance requirements for detention 
basins are described in Table 1. 

Many of the maintenance activities for detention basins can be undertaken as part of landscape maintenance 
and, if landscape management is already required at site, should have marginal cost implications. 
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Maintenance Plan Overview 
 
Maintenance Schedule  Required Action Frequency 

Regular Maintenance 

Litter, debris and trash removal Monthly (or as required)

Grass cutting – for landscaped areas and access 
routes 

Monthly (during growing 
season) or as required 

Grass cutting – meadow grass in and around 
basin 

 

Manage other vegetation and remove nuisance 
plants 

Monthly (at start, then as 
required) 

Tidy all dead growth before start of growing 
season 

Annually 

Remove sediments from inlets, outlets and 
forebay 

Annually (or as required) 

Occasional Maintenance 
Re‐seed areas of poor vegetation growth Annually (or as required)

Prune and trim trees and remove cuttings As required 

Remedial Actions 

Repair of erosion or other damage by re‐
seeding or re‐turfing 

As required 

Remove silt build‐up and restore basin to 
design contours 

7‐10 years as required 

Repair / rehabilitation of gully grating and/or 
manhole cover 

As required 

Rehabilitate infiltration surface using scarifying 
and spiking techniques if performance 
deteriorates 

1 per 5 years or as required 

Monitoring 
Inspect gully for blockages and clear if required 

Monthly / after large 
storms 

Inspect banksides, gully and manhole for 
damage 

Monthly / after large 
storms 

Table 1. Detention Basin Operation and Maintenance Requirements 
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Regular Maintenance 

Inspections & Reporting 

Regular SuDS scheme inspections will: 

 help determine optimum future maintenance activities 

 confirm hydraulic, water quality, amenity and ecological performance 

 Allow identification of potential system failures, e.g. blockage, poor infiltration, poor water quality etc. 

Inspections can generally be required at monthly site visits (e.g. for grass cutting) for little additional cost, and 
should, therefore, be subsumed into regular maintenance requirements. During the first year of operation, 
inspections should ideally be carried out after every significant storm event to ensure proper functioning, but 
in practice this may be difficult or impractical to arrange. 

Typical routine inspection questions that will indicate when occasional or remedial maintenance activities are 
required, and/or when water quality requires investigation include: 

 are inlets or outlets blocked? 

 does any part of the system appear to be leaking (especially ponds and wetlands)? 

 is the vegetation healthy? 

 is there evidence of poor water quality (e.g. algae, oils, milky froth, odour, unusual colourings)? 

 is there evidence of sediment build‐up? 

 is there evidence of ponding above an infiltration surface? 

 is there any evidence of structural damage that requires repair? 

 are there areas of erosion or channelling over vegetated surfaces? 

It is recommended that an annual maintenance report and record should be prepared by the maintenance 
contractor which should be retained with the owner’s manual. The report should provide the following 
information: 

 observations resulting from inspections 

 measured sediment depths (where appropriate) 

 monitoring results, if flow or water quality monitoring was undertaken 

 maintenance and operation activities undertaken during the year 

 Recommendations for inspection and maintenance programme for the following year. 

Litter/debris removal 

This is an integral part of SuDS maintenance and reduces the risks of inlet and outlet blockages, retains 
amenity value and minimises pollution risks. High litter removal frequencies may be required at high profile 
commercial/retail parks where aesthetics are a major driver. 

Grass cutting 

It is recommended that grass cutting be minimised around SuDS facilities, apart from swales and filter strips 
and structural embankments where a height of 100–150 mm is recommended to prevent the plants falling 
over, or “lodging”, when water flows across the surface. In general, allowing grass to grow tends to enhance 
water quality performance. Short grass around a wet system such as pond or wetland provides an ideal habitat 
for nuisance species such as ducks and geese; allowing the grass to grow is an effective means of discouraging 
them. 
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Grass cutting is an activity undertaken primarily to enhance the perceived aesthetics of the facility. The 
frequency of cutting will tend to depend on surrounding land uses, and public requirements. Therefore, grass 
cutting should be done as infrequently as possible, recognising the aesthetic concerns of local residents. 
However, grass around inlet and outlet infrastructure should be strimmed closely to reduce risks to system 
performance. If a manicured, parkland effect is required, then cutting will need to be undertaken more 
regularly than for meadow type grass areas, which aim to maximise habitat and biodiversity potential. 

Weed/invasive plant control 

Weeds are generally defined as vegetation types that are unwanted in a particular area. For SuDS, weeds are 
often alien or invasive species, which do not enhance the technical performance or aesthetic value of the 
system, or non‐native species and the spread of which is undesirable. 

In some places, weeding has to be done by hand to prevent the destruction of surrounding vegetation (hand 
weeding should generally be required only during the first year, i.e. during plant establishment). However, 
over grassed surfaces, mowing can be an effective management measure. The use of herbicides and pesticides 
should be prohibited since they cause water quality deterioration. The use of fertilisers should also be limited 
or prohibited to minimise nutrient loadings which are damaging to water bodies. 

Shrub management 

Shrubs tend to be densely planted and are likely to require weeding at the base, especially during the first year 
to ensure that they get enough water. Shrubs should be selected so they can grow to their maximum natural 
height without pruning. 
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Occasional Maintenance 

Sediment Removal 

To ensure long‐term effectiveness, the sediment that accumulates in SuDS should be removed periodically. 
The required frequency of sediment removal is dependent on many factors including: 

 design of upstream drainage system 

 type of system 

 design storage volume 

 Characteristics of upstream catchment area (e.g. land use, level of imperviousness, upstream construction 
activities, erosion control management and effectiveness of upstream pre‐treatment). 

Sediment accumulation will typically be rapid for the entire construction period (including time required for 
the building, turfing and landscaping of all upstream development plots). Once a catchment is completely 
developed and all vegetation is well‐established, sediment mobility and accumulation is likely to drop 
significantly. 

Vegetation/plant replacement 

Some replacement of plants may be required in the first 12 months after installation, especially after storm 
events. Dead or damaged plants should be removed and replaced to restore the prescribed number of living 
plants per hectare. 

Inspection programmes should identify areas of filtration, or infiltration surfaces where vegetation growth is 
poor and likely to cause a reduced level of system performance. Such areas can then be rehabilitated and plant 
growth repaired. 
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Remedial Maintenance 

Infiltration surface/rehabilitation 

In the event that grassed surface permeability has reduced, there are a number of landscape techniques that 
can be used to open the surface to encourage infiltration. 

Such activities are not commonplace and are likely to be required only in circumstances where silt has not 
been effectively managed upstream. These landscape techniques include: 

 Scarifying to remove “thatch”. Thatch is a tightly intermingled organic layer of dead and living shoots, 
stems and roots, developing between the zone of green vegetation and the soil surface. Scarifying with 
tractor‐drawn or self‐propelled equipment to a depth of at least 50 mm breaks up silt deposits, removes 
dead grass and other organic matter and relieves compaction of the soil surface. 

 Spiking or tining the soil, using aerating equipment to encourage water percolation. This is particularly 
effective if followed by top dressing with a medium to fine sand, and is best undertaken when the soil is 
moist. Spiking or tining with tractor drawn or self‐propelled equipment penetrates and perforates soil 
layers to a depth of at least 100 mm (at 100 mm centres) and allows the entry of air, water, nutrients and 
top dressing materials. 

 As a last resort, it may be necessary to remove and replace the grass and topsoil by: 

 removing accumulated silt and (subject to a toxicity test) applying to land or dispose of to landfill 

 removing damaged turf which should be composted 

 cultivating remaining topsoil to required levels 

 re‐turfing (using turf of a quality and appearance to match existing) or reseeding (to BS 7370: Part 3, 
Clause 12.6 (BSI, 1991) using seed to match existing turf ) area to required levels. It may be necessary to 
supply and fix fully biodegradable coir blanket to protect seeded soil. Turf and seeded areas should be top 
dressed with fine sieved topsoil to BS 3882 (BSI, 1994) to achieve final design levels. Watering will be 
required to promote successful germination and/or establishment. 
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Construction Requirements 

The bottom and side slopes of the basin should be carefully prepared to ensure that they are structurally 
sound and checks should be made that any embankment structures meet their design criteria. The preparation 
should also ensure that the basin will satisfactorily retain the surface water runoff without significant erosion 
damage. 

Backfilling against inlet and outlet structures needs to be controlled to minimise settlement and erosion. The 
soils used to finish the side slopes need to be suitably fertile, porous and of sufficient depth to ensure healthy 
vegetation growth. If an impermeable liner is used, care should be taken to ensure that it is not damaged 
during construction. 

During the SuDS establishment phase, runoff from bare soils should be minimised. 

For example: 

 vegetative on slopes should be rapidly established 

 base‐of‐slope trenches should be introduced to retain the inevitable runoff of sediments 

 construction should be timed to avoid autumn and winter when high runoff rates are to be expected. 
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Appendix 1 – Design Drawings 
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Appendix 2 – Landscape Drawings 

   










